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Gondolatok a tandrképzésrol

lgondolkodvén a kémiatandr-képzés
problémiit felvetd, a folydiratban mdr
megjelent cikkeken, szdmtalan szebbnél
szebb gondolat jut egy tandr szakos eszébe.
Olvasva a lapban megjelent cikkeket, ldtva
az elkeserit§ statisztikdkat megdobben és
elszomorodik az ember, hogy milyen hely-
zetben is van (és lesz) a kémiaoktatds, és
egyébként az oktatds. Harmadéves (kémia)
BSc-sként, tandr szakirdnyosként én is el6-
adhatndm a szegény tandr szakos panaszait,
tapasztalatait (Kosztoldnyi utdn szabadon).
Az ismert statisztikdkon és tapasztalato-
kon tul bels§ aspektusbdl sem javul az ok-
tatdsi rendszer képe. Sajnos a jelenlegi struk-
tdra nem konnyiti meg annak a helyzetét,
aki végiil a tanitdst szeretné hivatdsdul va-
lasztani. A ttlzstfolt vizsgaid@szak, a tdrgy-
felvétel zavarai, az dratitkézések és sok mds
miatt mdr régen nem gondoljdk azt, hogy
kénnyebb tandr szakosnak lenni, mint ve-
gyésznek példdul. Nem lehetetlen elvégez-
ni (jol), csak nagyon elszdntnak kell lenni
hozzd. Es ez a kép, ez a tapasztalat nem iga-
zén hivogatd. ..

Kétszakosként ugyanis, ha csak a kote-
lez8en teljesitend§ tdrgyakat tekintem,
télévente 8-11 vizsgdval kell szembenéznie
egy tandr szakos hallgaténak. Annak, aki
nem olyan elszdnt (és kevésbé elszdnt, de
tanitani akar¢ hallgatébdl sem sokat is-
merek) ez igen riaszté lehet. Ebbdl ldthatd,
hogy egy hathetes vizsgaid§szakban meny-
nyire lehet elmélyiilni és hitelesen, becsii-
letesen, mindenre kiterjedGen felkésziilni.
Mérpedig egy tandr nem hibdzhat, neki kell
példdt mutatnia, nem elég dtvergédni, tul-
élni egy vizsgaid@szakot. Es ez sajnos dl-
landésult jelenség, nem egy félévben fordul
eld.

Ismerds probléma a folytonos ératitks-
zés is. Mondhatndnk erre, hogy ha elada-
sok is titkoznek, akkor nem baj. ..

De milyen rendszer, milyen tandrképzés
az, amelyet csak ennek elfogaddsdval lehet
diplomat szerezni? Milyen tudds ez? Egy két-
szakosnak le kell mondania arrdl a jogardl,
hogy egyetemi eladdsokon szerezhesse
meg a tuddsdt. Ha valaki hiteles tuddst sze-
retne szerezni, ha valaki nem csak tdlélni
szeretné a képzést (és nem is csak elégsé-
gesen, hiszen tanitani fogunk!), akkor nem
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A tandrképzés helyzetét, problémdit taglald cikkeinkre eddig kizdrdlag egyetemi ok-
tatdk, kutatok reagdltak. Erthetd érommel fogadtuk Ddvid Agnes II1. éves hallgaté
irdsdt, aki a kémia BSc-képzésben tandri szakirdnyt vdlasztott. Nemcsak azért, mert
egyike azon keveseknek, akik ezt a szakirdnyt vdlasztottdk, hanem azért is, mert gon-
dolatai a tandrképzés néhdny olyan problémdjdra is rdvildgitanak, amelyekrdl ed-
dig nem sokat beszéltiink. Gondolok itt elsdsorban az elviselhetetleniil sok vizsgdra,
ami még az igényes hallgatdkat is felszinességre kényszeriti. Sajdt oktatdi gyakor-
latombdl tudom: ma mdr nem ritka, hogy egy kétszakos hallgatd egy vizsganapon
két kiilonbozd tdrgybdl is kénytelen vizsgdzni. Sajnos, az igényességgel dsszetévesz-
tett maximalizmus szdmos negativ kovetkezményét szenvedik el a hallgatdink.
Ddvid Agnes irdsa mdr csak azért is figyelemre méltd, mert egy olyan kivdld hall-
gatd osztja meg veliink gondolatait, tapasztalatait, aki koztdrsasdgi osztondijas, két-
szakos tanulmdnyai mellett didkkori munkdt végez, és szakvdlasztdsdval (kémia—
magyar szakos hallgatd!) is a humdn és a természettudomdnyos miiveltség egységét,

egyenértékiiségét hirdeti.

egyszer kell igy vizsgdznia, hogy egyetlen
el6addsra sem tudott bejérni. Milyen lehet
igy a (mdr el6z6 félévbdl ismert) kedvelt ok-
taté szemébe nézni kollokviumon, aki tud-
ja, hogy egyszer sem iiltem a padokban?...

Kolcsonjegyzetbdl, felvéltva jdrva az tit-
ko6z§8 érdkra hogyan lehet szinvonalas ez a
tudds? Pedig még igy is azt érzem, jobb, ha
bekoltozom az egyetemre.

A tdrgyak egymadsra épiilése sem valésul
meg mindig, f6leg a minor szakokon ta-
pasztalhatd ez. EIGbb kell részt venni egy-
egy szemindriumon, majd a kovetkez§ fél-
évben meghallgatjuk eladdson, mit és
miért tettiink a gyakorlaton az el§z§ fél-
évben. Ennek célja lehet példdul, hogy egy
atfogo (és feliiletes) réldtdst nyerhessiink az
adott tdrgyra, tudomdnytertiletre. (Hozz4d
kell azonban tennem, hogy a kémiai kép-
zés ebbdl a szempontbdl kifogdstalan, de a
magyar és bioldgia szakos tdrsaim mdr nem
mondhatjék ezt el.)

Tekintve, hogy a BSc/BA utdn még nem
tanithatunk, nem ldtom értelmét, miért kell
felszinesen ugyan, de mindenrdl képet kap-
nunk. (A vegyészeknek indokolt ez a struk-
tdra, nekik ugyanis munkaképes szakem-
berként kell elhagyniuk az egyetemet, hiszen
BSc-diplomdjukkal mdr elhelyezkedhet-
nek.)

A még igy is tulzstfolt képzés emellett
csupdn a két szaktdrgyat érinti, nem nyujt
kitekintést példdul mds tudomdnyteriile-
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tekkel valé kapcsolhatdsdgdra. Egy (ké-
mia)tandrnak ugyanis véleményem szerint
nagyon széleskortien képzettnek kell lennie,
hogy minden jovébeni tanitvanydnak tud-
jon hiteles tuddst, Gtletet, lelkestiltséget, haj-
téerdt, lendiiletet, orientdciét adni. Hiszen
a mi tuddsunk szinvonala fog akkumuld-
16dni, visszatiikroz&dni és sokszorozédni a
jovébeni nemzedék tuddséban, elhelyezke-
désében és ezdltal életszinvonaldban. Egy
tandrnak tobbnek kell lennie anndl a szak-
embernél, aki az ismereteket csupdn dtad-
ja. Annak a tuddsnak célhoz kell érnie, meg
kell ragadnia, kreativitdssd kell vdlnia, a di-
dknak pedig — nem utolsésorban — hasznos
emberré kell vdlnia. (Es ez dltaldban igaz a
tandrok szerepvdllaldsdra abban a kozos fel-
adatban, amely a magyar emberek, az or-
szdg, az oktatds és a jov§ jobbd valdsdt szol-
gdlja. Az emberek gondolkoddsénak kell gys-
keresen megvéltoznia.) Hogyan tudnd pél-
ddul versenyre felkésziteni az amugy fogé-
kony és tehetségesebb fiatalokat az a tandr,
aki éppen csak annyit tud, amennyit dt kell
adnia? Hogyan nyerhetné meg az embere-
ket a kémidnak, hogyan kelthetné fel az ér-
dekl§dést, ha maga is csak tulélte az egye-
temet?

Mi a megoldds? Vannak rovid tdvi és
hosszu tdvi megolddsi lehetdségek, irdny-
vonalak. Beszélhetnénk a nagyobb tdrsa-
dalmi elismerés fontossdgérdl, tobb kémia-
tagozattal is rendelkez§ iskola mikodteté-
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sének sziikségességérdl, az eredményesség
méltébb jutalmazdsardl (szomord ldtni, hogy
az emberek mennyire nem képesek felmérni
azt a figyelmet, szeretetet, azt a tenni aka-
rdst, amivel j6 néhdny oktatém hozzdjdrul
a tehetséggondozdshoz, oktatdsszervezéshez
»ingyen” és teljesen onként), joggal var-
hatndnk az oktatds nagyobb mértékd td-
mogatdsét ,,fels6bb szintektdl”. Ehhez azon-
ban egy érettebb, j6zanabb (és az igazdn si-
keres nemzetek oktatdsi, kutatdsi-fejlesztési
hozzddlldsat figyelembe vevd) vildgldtds
lenne sziikséges. Egyszer majd csak felis-
merjiik...

En azonban egy-két konkrétabb aspek-
tust vetnék fel.

Miért vélasztjak egyre kevesebben a ké-
miatandr szakirdnyt? Mert egyre keveseb-
ben vannak azok, akik egydltaldn szeretik
a kémidt. Es miért nem szeretik? Mert ,,s0-
hasem értették a kémidt”, mert ,nem tud-
ta a tandr elmagyardzni”, mert ,,nehezebb,
mint a magyar, vagy a torténelem”. Valg-
ban, a kémia a nehéz targyak egyike. Mond-
hatndnk, hogy az dltaldnos iskoldban tani-
t6 kémiatandr dolga megszerettetni, meg-
nyerni az embereket a kémidnak. Egy dl-
taldnos iskolai tandrnak tobb figyelmet,
tobb tuddst kell mozgdsitania (és mozgo-
sitani tudnia), mint a népszertbb tdrgya-
kat oktatd kollegdinak. De ha nem végez
elég (és elég jo) tandr, akkor kik fogjdk ezt
az elkeseritd folyamatot visszaforditani?

A nagyobb 6raszdm konkrét megolddst
jelenthetne, a kémia tantdrgy viszonyla-
gos nehézsége miatt (és a vegyészet, gyogy-
szerészet, kutatds alapjaként is) megérde-
melné és igényelné is. Adédik a kérdés: mely
tantdrgyak rovdsdra emeljék meg az 6ra-
szdmot? Nem szeretnék sarkalatos megol-
dést kindlni, és tudatdban is vagyok, hogy
huszonegy évesen nem is lehet elégséges ra-
létdsom, de segiteni a magam szintjén én
is szeretnék. Ezért mondom azt (még ké-
mia—magyar szakosként is), hogy a kémia
— és dltaldban véve a természettudomdnyos
— oktatdsi helyzet szomoru és egyre rosz-
szabb irdnyba haladé helyzetében indokolt
lenne bizonyos sulypontokat dthelyezni
akdr id6legesen is a magunk és a jov§ ér-
dekében. Tekintve az dltaldnos és kozép-
iskolai magyar nyelv és irodalom tantdrgy
Graszdmadt és a tdrgy oktatdsdnak modell-
jét, azt kell ldtnom, hogy ennek 4talakitd-
séval lehet éraszdmot spérolni. Minden élet-
mi 8-10 mivét, kolteményét egyenként
végigelemezziik, mechanikusan ugyanazon
szempontok mentén évekig. Ez valéban
nagy 6raszdmot igényel. Nem lenne-e az 4l-
taldnos intelligencidt, gondolkoddst to-
vébbfejlesztd, ha az egész irodalomtorténe-
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tet dtszovd, azt rendszerezd, osszefiiggéseket
keres§ gondolkoddskulturdt tanitandnk,
melyet az egyes alkotdsokra 6ndlléan al-
kalmazna a didk? Elfogadom, hogy van-
nak bizonyos alapmiiveltséghez ,elenged-
hetetlenebb” tdrgyak, mint a kémia, vagy
a fizika...

De kell-e, szabad-e ezt a hierarchidt, fon-
tossdgi sorrendet a mindenkori oktatdsi
helyzett6l figgetleniteni? Ugyanakkor ma,
amikor hidny van a természettudomdnyos
képzettségli szakemberekbdl, szétnézve
ndlunk sikeresebb nemzetek oktatdsi rend-
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szereiben és sulypontjaiban ldthatjuk, mire
érdemes a hangstilyt helyezni — legaldbbis
id6legesen.

A kémia BSc-re jelentkezdk szdma és tu-
ddsuk szinvonala sem ad okot 6romre. Ha
kotelezd lenne emelt szinten érettségizni, ak-
kor elképzelhetd, hogy tényleg csak az el-
szdntak és kell6en motivéltak jutndnak be
az egyetemre. De mi a helyzet azokkal, akik
csak két évet tanultak kémidt, nem tudtak
jarni fakultdcidra és az alacsony Graszdm
miatt nem szerezhettek az emelt szint érett-
ségihez kell§ rutint és biztos tuddst? Ettél,
ha kés6bb készek pétolni, helytdllni az
egyetemi képzésben, még lehetnének hasz-
nos szakemberek. Sokan azért nem mernek
kémidbdl érettségizni, vagy kémia BSc-re je-
lentkezni, mert az érettségi évében mdr ,.el-
felejtették’ kémiatuddsukat. Gimndzium-
ban kilencedik és tizedik osztdlyban tanul-
hatnak kémidt. Az érettségi és a palyava-
lasztds évében ugyanakkor tanulunk példa-
ul ,,mozgdkép- és médiaismeret’-et vagy eti-
kdt. Nem lehetne-e esetleg a kémidt tizen-
egyedik és tizenkettedik osztdlyban tanita-
ni, az utébbiakat pedig kilencedikben és
tizedikben? Igy frissebb maradna a tudd-
sa annak, aki ha nem is a legelszéntabb, de
el tudnd magdt képzelni vegyészként pél-
ddul.

A tandrképzés problémdjdt tekintve ta-
lén javithatna a tantdrgyak egyenletesebb
elosztdsdn, és igy teljesithet§ségén is, ha a

madsodik szakot is 6t évig tanulhatndnk. Az
els§ év végén kell ugyanis nyilatkoznunk
arrdl, hogy milyen szakirdnyt vdlasztunk.
Amennyiben a tandr szakirdnyra esik a vd-
lasztds, akkor a mdsodik évemben elkezd-
hetem a mdsik tandri szakomat. Ugyanak-
kor lehet, hogy ez az egy év hasznos azok-
nak, akik még nem dontottek, viszont igy
nagyon zstifolt a képzés.

Mivel az elmtlt egy évben lehetséget
kaptam arra, hogy demonstratorként részt
vehessek az egyetem oktatdsdban, szamos
hasznos tapasztalatot nyertem a tanitds te-
rén. Tapasztalhattam, hogy mennyi mun-
kéba kertil, mennyi odafigyelést, koncent-
réciét igényel az, amig az ember végiil olyat
hall, hogy ,,igy mar értem”, vagy ,,eddig nem
szerettem a kémidt, de ez most j6 volt”. Saj-
nos a BSc alatt (errdl tudok nyilatkozni)
az elméleti képzés domindl, pedig éppen de-
monstrétorként (példdul) lehet a legtibbet
tanulni — nem is a kémidrdl, hanem annak
4taddsdrdl. Es egy jovenddbeli tandr szem-
pontjdbdl ez kozel sem elhanyagolhatd. A
konkrét gyakorlati tapasztalatok utjan le-
hetne legjobban felkésziilni, hiszen a kémia
— nehézsége miatt — kiélezettebb helyzetben
van a didkok ismeretelsajtitdsdt tekintve.

Annak, aki kémidt fog tanitani, még in-
kébb bele kell tudnia l4tnia a tanulék gon-
dolkoddséba, még tobb 6tlettel kell rendel-
keznie, még jobb megfigyel6nek kell lennie.
Ez az a tudomadny, amelynek az dtaddsdn
mulik, azon ddl el, hogy hovd és miként ala-
kul a gyerekek emlékezetében egy kémia-
6ra. Véleményem szerint a tandr szemé-
lyiségén, lelkesiiltségén nagymértékben
mulik, hogy a gyerek megszereti-e, megra-
gadja-e 8t ennek a tudomdnynak az igen-
is létez§, kovethetd és érthetd (1) osszefiig-
gése, szépsége.

(Kémidt) tanitani nem lehet csak kote-
lességbdl, szeretet és lelkesiiltség nélkiil, nem
lehet személytelenil. A (kémia)tandrnak
annyira kell szeretnie sajdt tantdrgyit, tu-
domadnyadt, olyan szeretettel (!) kell dtadnia,
hogy megragadhassa a figyelmét az 6t hall-
gatéknak, hogy dtadhasson valamennyit a
maga lelkestiltségébdl. Egy tandrnak nem
szabad elfelejtenie, hogy ember 4ll szemben
emberrel. Lehet, hogy naiv és tul jéhiszem
vagyok, de azt hiszem, ha emberként ba-
nunk azokkal, akik hallgatnak minket
(vagy hallgatniuk kell minket), ha képesek
vagyunk egytitt érezni, akkor tehetiink a leg-
tobbet azért, hogy djra felismerjék, milyen
szép is, milyen j6 is a kémidt tanulni, tud-
ni és mfvelni.

Dévid Agnes
I11. BSc kémia—magyar szakos hallgatd
Debreceni Egyetem
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